B

AGENCIJA

ZA JAVNI NADZOR NAD REVIDIRANJEM

Agencija za javni nadzor nad revidiranjem je v sestavi predsednice strokovnega sveta mag.
Mojce Maji¢ in &lanov strokovnega sveta dr. Sergeje Slapnicar, dr. Damjana Zuglja, Darje
Tréek, mag. Anice Nemec, mag. Boruta Radinje, Helene Kastelic, mag. Mirande Groff
Ferjandi¢ obravnavala predlog za izdajo soglasja k Stalis¢u 12 na podlagi ¢etrtega odstavka
25. ¢lena in 1. tocke prvega odstavka 31. ¢lena v zvezi s prvim odstavkom 32. €lena Zakona
o revidiranju (Ur. I. RS, &t. 65/2008), na predlog Slovenskega instituta za revizijo, Dunajska

cesta 106, Ljubljana z dne 5. 3. 2009 in na seji dne 19. 3. 2009 ugotovila naslednje, kot
sledi:

Slovenski intitut za revizijo, Dunajska cesta 106, Ljubljana (v nadaljevanju Institut) je dne 5.
3. 2009 vlozil na Agencijo za javni nadzor nad revidiranjem (v nadaljevanju Agencija) predlog
za izdajo soglasja na stalis¢e Revizijskega sveta o Pojasnjevalnem odstavku v revizorjevem
porogilu o ra¢unovodskih izkazih za leto 2008 (v nadaljevanju stalis&e), ki pojasnjuje vsebino
pojasnjevalnega odstavka, ki ga je v svoje porogilo o opraviljeni reviziji racunovodskih izkazov
za leto 2008 dolzan vkljuciti revizor na podiagi Cetrte tocke drugega odstavka 57. Elena
Zakona o gospodarskih druzbah (Ur.l. RS, §t. 42/06, 60/06, 26/07, 33/07, 67/07, 10/08 in
68/08; v nadaljevanju ZGD-1), ki ga je na podlagi 4. ¢lena v zvezi s 15. €lenom Zakona o
revidiranju (Ur. I. RS, &t. 65/08; v nadaljevanju ZRev-2) sprejel Revizijski svet Instituta.

Na podlagi 1. toéke prvega odstavka 31. &lena v zvezi s prvim odstavkom 32. &lena ZRev-2
ima Agencija v uresni¢evanju javnega nadzora nad revidiranjem pristojnost in odgovornost
za nadzor tudi nad sprejemanjem pravil revidiranja (standardov revidiranja, etiénih poklicnih
standardov, standardov obvladovanja kakovosti revidiranja) in dolo€anjem hierarhije pravil
revidiranja, ki niso predpisi, ki ga uresnicuje tako, da daje soglasje k pravilom revidiranja in k
programu |zobrazevanja ter k hierarhiji pravil revidiranja, ki niso predpisi in ki jih sprejema
Institut.

Agencija je ob obravnavi Stali§¢a 12 ugotovila, da predlagani pojasnjevaini odstavek ne
vsebuje informacij, ki ne bi bile Ze razkrite v letnem poro&ilu vseh druzb, ki poro&ajo po
mednarodnih standardih racunovodskega poro¢anja (v nadalijevanju MSRP). Le-te morajo
navedene podatke razkriti na podlagi MSRP 7 in MRS 39.

Vklju€itve zahtevanih podatkov bi namesto v revizorjevem porocilu kazalo zahtevati z
dopolnitvijo pojasnila k slovenskemu racunovodskemu standardu 3 in sicer eksplicitno za
tiste podatke, katerih razkritie Se ni zahtevano s slovenskimi racunovodskimi standardi ali
zakonom o gospodarskih druzbah.

Zahteva po pojasnjevalnem odstavku temelji na domnevi, da so uporabniki nepouceni o
ucinkih oslabitev in prerazvrstitev finanénih nalozb in da jih ne znajo razbrati iz pojasnil k
letnemu porocilu. Agencija meni, da pouceni uporabniki raéunovodskih informacij, ki so
seznanjeni z razvr$€anjem in merjenjem vrednosti finan¢nih naloZzb, ne potrebujejo Se
pojasnjevalnega odstavka v revizorjevem porocilu, nepoucenim vlagateljem, ki s tem niso
seznanjeni, ali tujim vlagateljem, ki niso seznanjeni s Stali§¢éem 12, pa pojasnjevalni
odstavek ne poenostavija razumevanja raunovodskih izkazov, pa¢ pa lahko spremeni
zaznavo o poSsteni in resni¢ni predstavitvi raéunovodskih izkazov.



Kljub za¢etnemu stavku besedila Zgleda pojasnjevalnega odstavka v prilogi StaliS¢a 12 'Ne
da bi izrazili pridrzek', pojasnjevalni odstavek zaradi nesorazmerne dolzine z ostalim delom
revizorjevega mnenja ustvarja vtis, da gre za mnenje s pridrzkom. Uporabniki ne poznajo v
zadostni meri standardov revidiranja, da bi razumeli, da je mnenje kljub pojasnjevalnemu
odstavku neprilagojeno. '

Predlagani Zgled k Stalis€u 12 kaze, da bi se moral pojasnjevalni odstavek vkijucevati tudi v
revizorjeva mnenja pri tistih druzbah, ki niso spremenile raéunovodskih usmeritev. Splosna in
vseobsegajoca zahteva po pojasnjevalnem odstavku bi bila strozja od mednarodne prakse in
zakonodaje. Le-ta nalaga odgovornost za seznanjanje o ucinkih prerazvrstitev in oslabitev
finanénih nalozb poslovodstvu. S pojasnjevainim odstavkom v revizorjevem mnenju,

kakrSnega predlaga StaliS¢e 12, bi bile slovenske gospodarske druzbe v neenakovrednem
polozaju.

Pojasnjevali odstavek zahteva razkritia u¢inkov sprememb pri finanénih nalozbah, ki so v
najvedji meri posledica finanéne krize, zato ni jasno, ali bo v kasnejsih letih, ko imajo te
spremembe $e vedno ucinek (lahko nasproten tistemu v letu razkritja), potrebno s
pojasnjevalnimi odstavki pojasnjevati te nasprotne ucinke v raGunovodskih izkazih.

Agencija je mnenja, da revizor pojasnjevalnega odstavka o ucinkih sprememb pri finanénih
nalozbah ni dolzan vkljugiti, pa¢ pa ga lahko vkljuéi po lastni strokovni presoji tako na podiagi

mednarodnega standarda revidiranja (MSR) 701 kot tudi na podlagi priporo¢enega Stali§¢a
12.

Ob upostevanju pozitivnih namenov predlagatelja, da se s pojasnjevalnim odstavkom na
enem mestu prikaze vpliv prerazvrstitev in oslabitev finanénih nalozb na dobicek, ter
negativnih posledic, da se podvajajo informacije in da se vzbujajo doloc¢eni dvomi o
neprilagojenem mnenju, je Agencija ocenila, da bi negativni uginki lahko pretehtali pozitivne
in zato uporabe Stali$¢a 12 ne podpira.

Agencija Institutu tako predlaga naj ob morebitni ponovni obravnavi Stalis¢a 12 uposteva
zgoraj navedene predioge in priporogila.

p S—
‘ C
map. Mojca Ma
predsadnica
strokovnega sveta

Opr. &t.: 10.00-4/2009
Datum: 19.3.2009

Vroditi:

- Slovenski institut za revizijo, Dunajska cesta 106, 1000 Ljubljana



